Die Untermihle von Frankenberg
von HansDieter Langer, Niederwiesa

Einfihrung

Es steht in denreimatannalen beKéastne!), dass Bergleute in der dazu guinsti-
gen topographischen Lage zu Frankenberg einen fir sie typischen Hanggraben
vom Mihlbachabzweigtender einst im Bereich der Badergasse wieder im
Muhlbach mindete. Am ausgemauarkeinstgraben errichtete mawei Was-
sermuhlen

Zur Untermihle(ehemals in der heutigen Badergass®)zur Obermuhlgehe-
mals an der heutigen Gasse Muhlgraben) gilbhgSodex Diplomaticus Saxo-
niae Regiag(CDS)bereits1349 eire eindeutigairkundliche Erwdhnungvie
der nachfolgende Auszug zeldtkunde zu 1349

Andere Handschrift Saec. XIV: Item Theodericus Kuncke cum suis fratribus
habent a domino in civitate Frankenberg vin talenta reddituum super molendinis ct
ibidem jus patronatus ceclesic, allodium, prata, nemus, piscariam et unum substitutum.
Item Xun modios annone in Frankenberg. Item in Sachssenberg ante castrum j allo-
dium et unum molendinum. Item in villa Sachsenberg 11 feodatos, xxx modios annone, Xv
wrossos, X pullos, 3 mansum infeodatum. Item jus patronatus super capellam in Friberg?).

Die Muhlen befanden sicdomitim Eigentum der Fréerger Patrizierfamilie

der Kunecke’s, die als wichtigste Begrinder des regionalen Altbergbaus seit
dem 12. Jahrhunderelgen, sieheauchunten NachRostWeimarist der Mih-
len-Bestand wohl sogar schon zu 1310 anzunehmen, weil die Kunelckeads
bereits das pafonamsrediasierib eregsBardieBaulichen Nach-
folger der historischen Obermuhle noch im 20. Jahrhundert in Betrieb (uaren
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Teil der sogenamt eReissérdi yind aufgrund der eindeutigen Spuren im Ge-
lande- der Muhlgraben wurdspéatewerfllt und als begehfahig&fad umfunk-
tioniert, siehe Bild 1sind der Oberlauf des historischen Mukkunstgrabens
und sein Abzweig vom naturlichen Muhlbaobch gut bekannt.

D Man kommt um Zitate von MaKastner nicht umhin, da er einstweilen der einzige ist, der

Uber die altere Geschichte von Frankenberg/Sa. umfassend recherchiert und berichtet hat. Lei-
der verzichtete @m Heimatbuchweitgehend auf die Angabe seiner historischen Quellen

bzw. die von ihm angegebenen sind nicaathvollziehbar odererfligbar. Insbesondere feh-

len in den Archiven gerade die Beilagen zum Frankenberger Tageblatt, in denen er ausfthr-
lich Uber die Frankenberg#iihlen geschrieben ban soll Zu bedenken ist allerdings auch,

dass ihm damals beztiglich der Gherd Untermiihle keinerlei arch&ologisches und bauar-
chéaologisches Material zur Verfiigung stand.



Bild 1: Der Muhligraben zeichnet sich mit einigen Bauwerken (z.BUekerlaufwerk alsAb-
lassQuerschlag zum Muhlbach denTeilbildern 5 unds) noch deutlich im Gelande ab.
Auch sind laulichen Spuren am ehemaligen Abzweig des Mihlgrabens vom MihHmzctn
zu erkaanen (Teilbild 7)



In Bild 2 ist der durchgangige Verlauf mit einer Lange von ca. 700 m, auf den
hier noch naher einzugehen ist, mit den genannten Orientierungspunkten anna-
hernd eingetragen.
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Bild 2: Eher véllig unauffallig stellt sich heute der ehemalige Abzweig oberhalb der Sach-
senstrale dar, wahrend ein UberdBafiwerk noch dort gut zu erkennen ist, wo sich das
kunstliche Gerinne und der nattrliche Muhlbach im Gelande am nachsten kamen, siehe auch
Bild 1 undLageplan in Bild 4.

Wenn auch Jahrhunderte nach d@audes Kunstgraberder élteste Lageplan

zu Frankenberg aus dem Jahr 1617 gemal Bild 3 fehlerhaft dargestellt worden

ist - z.B. ist der Mihlbach nicht eingetragezw. man hat die Obermuhlal$ch-

lich an diesen und nicht an den Muhlgraben gezeichseeivurde immerhin die
Oberm¢ghl e mit i hren zeit2agengse ondgrdri czv
das Kornmahlen und das Tuchwalkklar erwéhnt. Die Untermiihle existierte

als Wirtschaftsobjekzum Zeitpunkdieser Landaufnahme seit drei Jahren nicht

mehr, wie das folgende Zitat deanger/Langer (1pelegt:

Colti, Clias I, 248 (0. 3. 1579. &. Jacob Shonboruer!); 171 (5. 11.
1614. Der ,onter Miiller aber Elias Coltig" with durd) Johann Georyg,
Herzog zu Sadfen, der die beiden Stadtmiihlen aufhebi, mit 100 fI. abgefunden).

Im Lageplan zu 1617 wurde daher die Untermuhle nicht mehr vermerkt. Sie ist



somit schon seit 400 Jahren aus dem Bild von Altfrankgnerschwunden,
das sie einst als ausgedehnte gewerbliche Anlage mit wechselnder Funktion so
dominant bestimmte. Dies aufzuzeigen, ist das wichtigste Anliegen dieses Bei-

trages.
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Bild 3: Fir das Rittergut wurde im Jahr 1617 eine Flurkarte erstetierimuch die Ober-
muhle am Kunstgraben eingetragen wurde. Die Uniblenwurde nicht mehr beriicksichtigt,
da ihr Betrieb drei Jahre zuvor eingestellt worden ist.

Der WassermuhlenKunstgraben

Die tatsachlichen Verlaufe des natlrlichen Miuhlbaches und dageMKunst-
grabens sindioch einmakum Vergleichgrobin einem maf3stabsgerechten La-
geplangemalBild 4 eingetragemund farblich unterschiedlich vom Autor nach-
gezeichnet
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Bild 4: Lageplan von Frankenberg 1838(Auszug) mitdennachtraglich eingezeichneten
FliegewasserNlihlbach (hell) und Muhlgraben (dunkel)

Weil der Kunsgirabenseit 1614unterhalb der Obermuihle nicht mehr benétigt
wurde(sieheauchunten) konnte marhn zwischen 1874 und 18&wock(1)

umlegen Querschlayy und somitdas Wasser nun auf kiirzerem Weg wieder
zum Muhlbach zuriickfiien

Damit entfielen die typischen Probleme eider Innenstadt querend@ewas-
serfuhrungiberdie z.B. Bahnwie folgt schrieb

Die beyder Mbller sollenn denn Mdohlgrabenn zu rechter zeit hebenn,
domit den leutenn doselbst ann threnn heusernn, desgleichenn am. Steinwe-
ge, wie zu schenn, nicht schaden zugefiiget, Auch die Briicke bauhaftigk
haltenn, damit keinem Viehe schadenn geschehenn moge.



Was von denMuhlgraberQuerschlagan der ObermunhléltereFlurkartenzu-
mindest noch andeutungswe@mgswiesenkonnteim Jahr 201archaologisch
tatsachlich bestatigt werd&wock(1). DerschwarzePfeil im Lageplaraus dem
19. Jahrhunde(Bild 5) zeigt auf eine punktierte Linie, wolMeil dortdie Ver-
legungdes abkiirzenden Gerinnasterirdisch erfolgte.
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Bild 5: Ein GraberQuerschladiihrte seit dem 19. Jhdhier im Lageplan von 1927an der
Obermuhle das Muhlgrabenwasser wieder zuriick zum MuhlExdbt gemachwarzem
Pfeil stiickweisgunktierteingetragendateilweiseunterirdischverlegt wie in Bock(1)
nachgewiesen.

Auch stimmtnachBock(1) der arch&aologische Befund nigénBauplanen der
Obermiuhle aus der Zeit um 1885 Uberein, worausmoahdie fast rechtwink-

lig abknickendegberirdische~iihrungdes Querschlages uddmit einerHin-

weis auf derseitheroberschlachtigen Betrieb erkennt, yasie Hanggrabensi-
tuation (im Unterschied zu den topographischen Verhaltnissen am Ort der Un-
termthle, she unten) an dieser Stelemdglichte und damit die Antriebsleis-
tung erheblich verbesserttuvor mussaufgrund der Gelandeverhaltnisagch



die Obermihle untebzw. mittelschlachtig betrieben worden sein.

LANDESAMT
FUR ARCHAOLOGIE

1885 erstmalige Darstellung des neuen
Muhlgrabenverlaufs
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Original im Stadtarchiv Frankenberg
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Bild 6: Am Maschinenhaus der Obermiihle wudge Miihlgraben umgelenkt und hain-
destensb 1885 ein Wasserrad oberschlachtig angetriBoehk (1) Hinweis: In der Zeich-

nung sinddie Detailsder Wasserfiihrung bis zum oberschlachtig betriebenen Wasserrad gut
zu erkennen

Der weiterdrihereVerlauf des Kunstgrabens geriet freilich dadurch erst recht

in VergessenheifAufgrund fragmentarischer Uberlieferungen und anhand der
historischen Bebauung sowie zufalliger Tiefbauaufschliisse kentrtezdem

im unteren Mittellaufnamlichb i s Alta m M a(maghBafin siehe unte)
amheutigen Baderberg, rekonstruiert werden. Der alte Unterlauf im Bereich der
Badergasse, an dem einst die Untermiihleddigjedochbis heuteals verschol-

len. Desgleicherraf bis vor wenigen Jahren auch fir das Maschinenhaus der
Untermihle, also die eigentliche Wasserkraftaniage

Es gibt aber eindurchgangige&kizzierung in den Sachsischen Meilenblattern
dieum die Wende vom 18. zum 1¥ahrhunderaufgenommen wurdesiehe
Bilder 7 und 8 Zu beachten islabej dass das sogenannte Dresdener Exemplar
der eigentlichen Landaufnahme entspricht. Das Berliner und das Freiberger
Exemplar sindspatereKopien fir den Kénig bzw. fir die Bergbehdrdie je-

doch offenbar jeweilaoch Uberarbeitet worden sindergleichtmanLageplan



Ausschnitte im Bereich von Altfrankenberg gemalf? Bijldo fallendaherge-
wisse Unterschiede im Detail auf, die jedoch insbesondere den \iariauf
halbder Badergasse kaum berthren.
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Bild 7: Auszug aus den Sachsischen Meilenblattern (Topographische Landesaufnahme in der
Zeit 1780-1806 www.deutschefotothek.gleBerliner Exemplar
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Bild 8: Ausziige aus den Sachsischen Meilenblat@rasdnerBerliner und Freiberger
Exemplar im Vergleich

Wie das mit Bauten aus dem Mittelalter im Allgemeinen und mit gewerblichen
Anlagen im Besonderesturch massive Uberformung bzw. Uberbauim§ied-
lungskernbereichen oft der Fall ist, sind wir aber damit beziiger Rekon-

struktion des Unterlaufs noch lange nicht am Ziel angelangt. Mit Sicherheit stellt
namlich diese Gewasserfiuhrung in der Straldenmitte auch nicht die urspringliche


http://www.deutschefotothek.de/

mittelalterliche Situation dawas hierfreilich noch zu beweisen ist

Fakt ist jedenfalls folgendeBa der Grabenquerschlag im Bereich der Ober-
mihle nachweislich erst im 19. Jahrhundert erfolgte, musste der Mihlgraben
noch lange Zeit zumindest anndhernd dem alten Unterlauf folgen. Allerdings
hatten siclgeradam Bereich deab etwa 1750 so genannt@adergassdie
stadtebaulichen Verhaltnisse radikal verandert, nachdem dort der Betrieb der
Untermihle definitiv am 5. November 1614 beendet worden ist, siehe oben.

Immerhin, nan hattevenigstensien Bestandom Ende des 18. Benundertsar-
chaologisch dokumentieren kdnnen als um 1954 der begehbare Abwassersamm-
ler im Baderberg und in der Badergasse, stshistorische Foto iiBild 9,
eingebracht worden ist, denn bei dieser Gelegenheit folgteerak undmeter-

tief demhistorisch kartierterMuhlgrabenverlauf fast bis zum Muhlbach unter-

halb derANeuenBriickdi. Die Grabenbestandteile sind somihl beim Kanal-
bauStuck fur Stick beseitigt worden, doch leider konnten bisheéen Archi-

ven der Stadt Frankenberg und des Zweckverbandes Kommunale Wasserversor-
gung/ Abwasserentsorgung "Mittleres Erzgebirgsvorland” Hainikkarerlei
diesbezuglichéktenbelege gefunden werden.

um 1957/58
Schleusenbau
Badergasse

Bild 9: Bei Schleusenbaute(siehe auch Bild.8) - hier abgebildet didesonders grundhaft
MalRnahmeaim 1957/58 wurde der Untergrund der Badergasse mehrfach tberfeonatass
heuteim Boden nur noch Bestandsreste des umgelegten Mihlgrabens zu erwarten sind.



Betrachtet man nuniel Darstellung im Meilenblatt (Bil@) genauerso fallt

eben jenes besonders auf: Der Muhlgraben verlauft gemafl dem alten Lageplan
in der Mitteder Badergasse, um dann abzubiegen und unterhafbldeen
Bruckd&iim Muhlbach zu minden. Er steht also am Unterlauf in keiner Bezie-
hung zu einem Gebaude, auch nicht zur Badergaske Max Kastnemach

seinen Recherchais Adresse der Untermihle benanBiel. der durchgangigen
Bebauung um 1800 war die Stral3enmitinlich der einzige Ort flr die Gewas-
serfihrung, die sich zudem als offener Graben darstellte, weil im Meilenblatt als
durchgangige Linie eingetragen.

Die Ungereimthednbezuglich des Muhlgrabevierlaufs diesichschon einmal
logisch anhand der Meilenbtét ergebenunterstreichtlie Stadtentwicklung
seit derMAuthebundib z wAbschaffung derbeiden Wassermiihlém Jahr
1614durch den damaligen Eigentimerpdsachsischen Kurfursten Georg |.,
gemall folgenden Zitatddahn Kastner

Kurchhof anstosset, die Freyberger-Gasse, wodurch der Fahrweg nach
Freyberg gehet, der Bader-Berg, wo die Baderey stehet, der Miihl-Graben,
wedcher vor Zeiten die Ober- und Nieder-Miihle in der Stadt getrieben, (5)
xtzo stehet noch am Miihl-Graben die Walck-Miihle der Zeug-Weber; die
Abltenhayner-Gasse, die Neustadt, der Holtz-Marckt, wo vor Alters das
Stadt-Thor gestanden, und jetzo das Holtz zu Marckte gebracht wird, der
Stcinweg, die Hauser an der faulen Bach, die Seiler-Gasse, das Bader-
Galigen, das Rath-HauB8-GaBgen. Auf dem neuen Marckte stehet die Corps
de Guarde und die Brod-Bincke.

¢3) Ein altes Stadtbuch besaget fol. 171. dafl 2. Mubhlen, jede mit einem Gange in Franckenberg,
Vemmoge der Schonbergischen getroffenen Erb-Theilung, so An. 1512, und 1576 . aufgerichtet,
abavet worden. Weil aber solches der Mihle zu Sachsenburg zum Nachtheil geschehen, hat
Chunfurst Joh. George 1. An. 1614. denen Besitzem, cinen jeden seinen Gang im Amte
Lachienwalde abgekaufft und durch den Miihl-Voigt Andreas Schwarizen und Verwalter Hanns
Sticlen diese Mahl-Muhlen abschaffen lassen.

Die Zitate gewahremudemeinenbemerkenswerteRtckblick auf den Franken-

berger Altbestand im ausgehenden Mittelal&ar setzt vtsprechend der Rolle

von Markten im Zuge der neuzeitlicheren UrbanisierudgsobigeZitat be-

schreibt Ereignisse und Zustanign 16.und 17. Jahrhundertd e r  Baujr i f f  /
demneuen Marckie ( Aam Neuen Mar ktdeépnadireen Ma Cs 't
ner gewissen zeitlichen Korrelation mit dem t s 2 ¢ Ablschaffimgder UA-

termthle im frihen 17. Jahrhundert eine Marktverlageruwattgsfunden. Die

Miuller, Zeugweber, Seiler und Badeurden quasi an den Stadtrand (altes
AStadtThorfi, AHoltz-Marcktiiin ZschopatNahe) gedrangt. Handwerk und Ge-

werbe wirden zwar noch gebraucht, aber der Kaufmann mit seinen Geschafts-
hausern am neuen Matiestimme zunehmend das Geschehen. Selbst in der
Schlossstral3e verdraeg zunehmenavohrngeschéatftliche Belange dasist so
dominantebauerliche Treiben (vergl. Bild). Altfrankenberg venr seine Be-

deutung zugunsten einesuenStadt und Wirtschaftgertrums, das wir heute
wiederumAltstadt nemen siehelLanger.



Esseinochein Wort zur ObermuhleorangestelltBis zurerstenLandesaut-
nahmen Form der Meilenblattewarenseit der (im Fall der Obermdihle nicht
vollzogenen) A Abnerbin@0fahre vegangerSie ist zwar darin
nicht namentliclvermerkt- wie im Plan zu 1617 doch erkennen wir unzwei-
felhaft das MihlengebaudPBfeil in Bild 8, sieheFreiberger ExemplarDie
Obermihlast ja letztlich nichtwie ihre Schwester in der Badergafsgektional
liquidiert, sonderrvon den Stadtbirgeydie ihren Bestand trotz der kursiii-
chen Order sichern konntan,Eigenregiaveiterbetrieben worderHistorisch
l&sst sich belegen, dass @ allem von den Tuchmacheats WalkMuihle in-
tensivgerutzt wurde (Die tatsdchlichendamaligerBesitzverhaltnisse sind bis-
herurkundlichnicht erschlossen.) Die Obermuldeédamitauf jeden Falent-
sprechendlerzeitgeméalienegionalerBedeutung der Tuchmachaur materieH
technischen Grundlage dérankenberger Urbanisierung in der Zeit 17. bis 19.
Jahrhunderaufgestiegenalso bis die Wasserkraft durch die Dampfkraft abge-
|6st wurdeund andere wirtschaftspolitische Prozesse zu greifen begaviimen
destens hatiealsomit die entscheidenden Impulgar neuzeitlichen Stadtent-
wicklung ausgeldst.

Doch welche Rolle spieltange zuvor namlichim Mittelalter - die Untermuhle
undwo befand siclurspriinglichund tatsachliclaer fur ihren Antrieb bendtigte
MihlgrabenrAbschnit®

Hinweise zumurspringlichen Grabenverlauf und zum Ort der Wasser-
kraft -Anlage

Bei den Sanierungsarbeiten am Kulturdenkmal Badergasse 4| sigfper/Lan-
ger (2), traten ratselhafte Natursteinb6gennordostlicherGiebelzutage. Es
ergabsich, dass die ungewo6hnlich dicke, zweistockige Maueauf vier Stt-
zen ruht. Die beiden mittlerefragerzeichnen sich zudem durch kapitelartige
Mauerliberstande aus, dimdeutigeine Aul3enseite des Bauteiles markieren
siehe Bild10.



Bild 10: Ansichten der (romanischen ?) NaturstBiigen, die einst machtige Maueroffnun-
gen uberwdlbten. Diese wurden Laufe der Zeiinfolge von Umnutzungenugemauert.

Durch die historischen Recherchen verdichtete sich der Verdacht, wonach die
ehemaligen Bogeirffhungen g@mMaschinenhaus der Untermulziezuordnen

sein konntenDer Baugrunaeigtesich zudem uberall als Aufschtttung, was
Fragen zur Bauwerksstatik aufwarf. Mit d&achsischehandesamt flr Arché-
ologie (LAA) wurden daher Erkundungsgrabungen vereinllze vom Autor
lagemaligo angelegt worden sind, dasschweitergehende Erkenntnisse zur
Funktion der uralten Bogenotffnungen ermdoglicletadensollten Es fanden Au-
Rengrabungen an den Mauerstitzen (GrabuAgeth undAG 2) sowie im Ge-
baudeinneren (GrabumgG 3) statt siehe Bild 11
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Bild 11: In derEG-Lageskizzezu Haus Badergassesihd die archéologischen Grabungen
AG 1 bis 3positioniert undes sind speziglMauerungsBefunde farbig eingetrageauf die
weiterunten naher eingegangen wi(line in AG 3 gefunden@&rabenBegrenzungsmauer
wurde langeeingetrageralsesdie Grubekingevon AG 3 hergab weil es eine Zeitzeugen
Aussage des Vorbesitzers gibt, der beim Einbau einerNdémtagegrubgesiehe Bild12, mit
Unterbeton und Ziegelmauerudgekt auf die entsprechende Fortsetzung der Mauerknone
unterirdischen Bestaralifsetzte.Pas Gerinne rechtsin der EGLageskizze ist als offene
Kellergrube im Bestand erhaltesiehe unten

Die Positionen AG 1 undG 2 betrafen die Umgebung zweier Mauerstlitzen

des Giebelsynd die Position von AG 3 wurd® ausgewahlt und dimensioniert,
dassman hatte auf unterirdische Bauteile am vermuteten ehemaligen Standort
eines Wasserrades stol3en kdnnen. Diese Annahme erwies sich als zutreffend,
denn es wurden unter anderengrol3er TiefeSpureneines Grabenbauwerkes
undin halberTiefe ein Maueblock entdeckt, @rals Lagertrager eines Wasser-
rades identifiziert werden kann,

Bild 12 zeigt die Lageskizze aus dem Grabungsbericht des Landesamtes flr Ar-
ché&ologie zur Grabun§G 3 nachLorenzund ein zugeordnetes Foto des Au-

tors, worin die wichtigstebauseitigen Befunde (Bef. 5 bis Bef. 7) verzeichnet
sind Die Bef. 1 bis 4 betreffen die verschiedenen Verflllschichten suati-
graphischerHorizonte in der Grube von oben nach unten bzw. von jliinger nach
alter, siehd.orenz(wortliche Zitate kursiv)



Bef. 1 und 2- ABrandschuttschichtéi 18. Jhd.

Bef. 3 - Agraue Lehmschicht mitiegel undHolzkohle
stiickcheft Ariihestens in die 2. Halfte des 161Jh

Bef. 4 - Mellbraune Levhmschicht mit Brandschuttein
schlisseit stratigraphisch alter als Mauer (Befi®);
d.h., 16. Jhd., siehe unten

Bef. 5 - Adunkelbraund aulschlammschicfit : Datierung
zwischen dem 18.8.JH.i

Komment ar des Aut or s intdomenzbezieh@nsickedigADat i €
lich auf Scherbenfunde. Der Autor konfgeochim Laufe der Sanierungszeit
dendrochronologischéjstorische und bauarchéologische Anhaltspunkte fir die
Datierung zusatzlich verwenden. Auch standen die Datierungsergebnisse in
Bock(1) bis (3) zur Verfugung, wodurch Prazisierungen moglich wurden. Mit
wenigen Ausnahmen bestgétloch eine gute Ubereinstimmung deitlichen
Einstufungen  DRawschfammiD a t i elI548 ghdiifk Lorenzist natiir-

lich insofern falschals es sichim betrachtezn Volumemicht um die eigentli-

che Schlammschicht handelte (sieimten insbesonderBild 14), undweil ei-

nige der zahlreiche8cherben aus dem 18. Jahrhun{&ehe Bef. 1/2 in Bild

16) allenfalls durch Vermischung beim Schachten in den Befund 5 gelangt sein
koénnen. Andererseits sind di@dt den Rammsondesius dem Schlamm gefor-
derten, beiderseits unglasierten, oxidierend gebrannten Scherberekicgren
Fachleuten als mittelalterlich usdmiteher noch alter als 13ahrhunderéin-
gestuft worden.
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Bild 12: Lageskizze der LAAGrabung AG 3 und zugehoriges Foto des Autors mit Be-
funderlauterungen (Im unteren Bildbereich erkennt man Teile deMgf#tagegrube.)



Die vorgefundenemauteile (Bef. 5 bis Bef. Bindim Fachbericht.orenzaus-
zugsweise wie folgtharakterisiert worden

Die Mauer Befund 7 zieht in Ost und West jeweils unter die Grabungsgrenze und steht in keinem Zusammenhang it

Mauer Bef 6.
Zur Funktion von Mauer Bef.7 kann leider auch keine Aussage getatigt werden, da sie auch nur auf einer Lange von

0,60 m freigelegt wurde.
Nordlich von Mauer Bef.7 1st noch Befund 5 angesprochen worden. Dabei handelt es sich um ein dunkelbraune

Faulschlammschicht die wegen steigendem Grundwasser nur schriftlich dokumentiert werden konnte. Aus thr wurden
vereinzelte Keramikfunde geborgen die eine Datierung zwischen dem 15.-18.Jh. zulassen, leider nicht genauer.

Man nimmtalsoeine sehr vorsichtige Formulierung zur Kenntnis, die keines-
falls eine Beziehung zum etwaigen Restbestand hausWassermuihléer-

stellt. Es ist ja nicht einmal die Rede von einem vorgefundenen Grabenbauwerk
in einer Tiefe von ca. 2,50!er Autor erlaubt sicldaherkritisch anzumerken,
dass dies Fehleinschatzungicht nur auf die begrenzte Grabungslange, sondern
vor allem aufdie lUickenhaftehistorische Recherche zurtick zu fihrenlse

Grabung wurdeudemleider im entscheidenden Punkt (Bef-%ie aus obi-

gem Textauszug ersichtlichunvollstandig ausgefuhrul3erdenist der Bericht
tendenzi6s ausgelegt, was der nachfolgdrede¢auszug belegen mag.

Bei der Untersuchung konnten aus archiologischer Sicht keine Hinweise auf die von Hermn Dr. Langer gesuchte ehem.
Untermiihle nachgewiesen werden. Diese stand, nach Auskunft der Stadtchronik " Aus dem Leben einer klemnen Stadt"
von Max Kastner von 1938, auf dem Grundstiick der heutigen Badergasse Nr. 7, also genau gegeniiber des Standortes

des Hauses Badergasse 4.

Die Untersuchungen wurden daher ohne Mitwirkungld®s so weit fortge-
setzt wie es die Grubendffnutm@tz steigenda Grundwassers zuliel3. Im Ein-
zelnen sind folgende zétzliche Mal3nhahmen zu nennen:

* NachtraglicheSiebung des gesamten Aushubs mit Horizbatv. Befundu-
ordnung In Lorenzhandelt es sich durchweg um zufélligber seltenee-
sefundeaus den Horizontbefunden Bef. 1 bisvdhrendder Aufwaltigungder
Grube.Das Foto irBild 13 zeigt dagegedie z.B. ausnur ca.0,05m? Verfiillvo-
lumenunmittelbar Uber der Grabenmauerkrone von BeluggesiebteRunde
was eine eher hohe Funddichte bel@gei der Grabund\G 3 wurdeinsgesamt
ca.1l nm?® ausgehoben und gesiebt, wobathtraglichmehrere Hundert Fundge-
genstande gefunden wurden.)



Diese (gereinigten) Fundgegenstéinde wurden

aus ca. 0,05 gm Verfiillung (Bef. 4) unmittelbar

iiber der Grabenmauer (Bef. 7) ausgesiebt:
Scherben, Knochen, Schlacke

Bild 13: Die hier abgebildeten Fundgegenstande stammen aus einem konzentrierten Verfill-

volumen wie beschrieben, und sind alle alter als 400 Jahre. Eine archaologische Besonderheit
ist der Schlackefund, siehe unten.

* Rammsondierungem Graben Bef. 5) bis indesserBodenund beiderseits
entlang der Grabenmau@ef. 7): Mit einemSondendurchmsgrvon 10cm
konntenaus dem Schlammnittelalterliche Scherben geférdert werden. Mit ei-
nem Sondendurchmesser Vaom, siehe BildL4, wurdeunter andereraus dem
Grabenbode’schiefergesteientnommensieheauchBild 16.



Bild 14: Der Sondenkermon urspriinglich ca. 70 cm Lange wurde beim Ramragah(

durch einHolzstlck) und beim Austreiben aus dem Rohr gestaucht. Rbéer die Stape-
lung nicht gestonivorden Man erkennt dieigentlichedinne Schlammschicht auf dem Gra-
benboden, der offenbar aus Schieferplatten besteht, mit ihren farblichébrigehs auch
auffallig geruchsmafigen Auswirkungen bis an@igerflache der Grabenverfillung. Der in
Lorenzs o g e n &aulschlemmA ( B e fspractbspmitdedidlich der verfarbten Verfiil-
lung aus dem 16. Jhd. und nicht dem schon lange im Mihlgraben enthaltenen BoDégsatz.
erklart die unterschiedlichen Scherbenfunde.

* Suchschurfungerentlang der Oberflache von Bef. 6 bis assi| Plateau

Réndern und dahinteDie tunnelférmigen Schiirfe bestatigten die Vermutung,
wonach es sich nicht urgenceine lange Bauwerksmauer, sondern um einen
gemauertemlock handelt, dem aufgrund der speziellen bauarchaologischen Be-
funde die Funktion eines Lagertragéisein Wasserradugeordnet werden

kann vgl. Bild 15 (Anmerkung:Wenn Uberhaupt, so musste si@mlichzu-
demdieses Bauteil angesichts der sonstigen Abnmggsuinsbesondere eines
angenommen mittebzw. unterschlachtig betriebenen Wasserrggesuan

dieser Stelle befinderhsofern war der Grabungsort zu AG 3 genau richtig ge-
wahlt)



Bild 15: Man erkennt di&Rander des Lagertragers sowieei niveauausgleichende Ziegel-
lagen. Ein BeispiglFoto oben rechteigt zudem die friher bei Wassermuihlen tbliche
ZweipunktLagerfixierung. Auch im hier untersuchten Lagertrager fanden sich zwei Lécher
im Mauerwerk (Abstand 40 cm), die sicher einstlibaen Befestigungsbolzen bis in eine

Tiefe von ca. 20 cm aufgenommen haben. Am linken Loch befinden sich sogar noch die Zie-
gelstickedie im Verbund mit Lehm die unregelmafiige Aussparung im Naturstein ausgegli-
chen haben.

Etwas anschaulicher werdanndie bei der Grabun@dG 3 vorgefundenewer-
haltnisse anhandereigena Fotos in Bild15und einer Querschnittskizzge-
manBild 16.
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Bild 16: Die schematische Darstellung istrannéhernd mafRstabsgerecht. Gut zu sehen ist
die raumliche Zuordnung von Miihlgraben und Lagerbock. Die Befundbezeichnungen ent-
sprechen denen irorenz Dies trifft auch fur einen Teil der Datierungen der farbig bzw.
strukturell unterschiedenen Verfullungé&in geborgeneHolzrest dirfte eine Brettkonstruk-

tion markieren, die seinerzeit den rieselfahigen Unterbau des gemauerten Lagetragers gegen
den Graben absperrte.

Weniger interessant im gegebenen Zusammenhang sind die Aufflllungen des
Baugrundes seit der8. Jahrhundert. Fur die Identifikation des Mihlenstandor-
tes geht es vielmehr um die alteren Verfillungen mit ihren fiir die Zeitbestim-
mung wichtigen Fundgegenstanden unadie im Boden wiederentdeckten



WassermuhleiBauteile.Zu beachten ist, dass die Befle 5 und 7n Lorenzim
Grunde identisch sind undedverflllung reprasentiererdie nach Aufgabe der
Untermihle im Jahr 1614 stattfaritieseMalinahme erfolgteffenbarin zwei
Schritten, denn im Grabdodindet sich eind-lllschicht, die sich beztiglich der
Bestandteile (nicht jedoch hinsichtlich von Scherherd Schlackenfunden) von
Bef. 5/7 deutlich unterscheidet. So fehkear grof3e Granulitund Rollsteine so-
wie grofRere Ziegelstickisofern ist egedochnicht verwunderlich, wenn
praktisch alleausden beiden Aufflllungegewonnenen Scherben dem 16. Jahr-
hundertundfriiher zuzuordnen sind. Aus demirklichen Shlamm wurden
demgegentber, wie oben gesagit, den Rohrsondehauptsachlich mittelalter-
liche Scherben (alsbb. Jhd. und &lter) geférdert. Man hasemiteindeutig

mit demMuhlgrabenschlamm zu tun, der sich bis zum Betriebsdadé&nter-
muhlelber Jahrhunderte ansammelte.

In der schematischen Darstellung in Bildfallt auf, dass sich unter dem Maue-
rungsBefund 6- und zwamur unter diesem, soweit in der Grube zugénglich
einerelativ feinkérnige, verdichtetiulturschicht Bef. 3 befindesiehe auch
Lorenz Daraus folgt der Nachweis einer Umbaumal3nahme auf élterem Unter-
grund. Leider konnte augef. 3kein Fundgegenstand fur eine Zeitbestimmung
geborgen werden. Man hat lediglich Gewissheit, daderUntermihle- die ja
gemal historischen Quellenletzt als Kornmuhle betrieben wurden Raum 1
(siehe Bileer 11 und 2)der heutigen Badergasse 4 ethain Bild 17 schema-
tisch rekonstruierte Situatidrerrschte
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Bild 17: Die rot markierten Bauteile befinden sich oberirdisch im Bestand der Badedgasse
bzw. wurden arch&ologisch erschlossen. Auf die mittelschlachtige Konstruktion der Wasser-
kraft-Anlage wurde aufgrunder MuhlgrabesNachweiseén Baugrubenm Bereich Bader-
bergBadergasse geschlossen.

Man kann somit einstweilen folgendes festhali@a:der Grabenquerschlag im
Bereich der ObermuhieachBock(1) nachweislich erst im 19. Jahrhundert er-
folgte, musste der Mihlgraben immerhin noch lange Zeit zumindest annéhernd
dem alten Unterlauf folgen. Allerdings hatten sich im Bereich der spateren Bad-
ergase die stadtebaulichen Verhaltnisse radikal verandert, nachdem dort der Be-



trieb der Untermuhle definitiv am 5. November 164itlie obenbeendet wor-
den ist.Man baute beiderseits in Reihen Wohngeschaftshauser, soieladsr
urspringliche Grabenverlaih Wege stand. Er wdedaherkurzerhand in die
StralRenmitte verlegim Jahrl882 (siehe Bild.8) ist allerdingsbei Schleusen
bzw. Pflastearbeiten mn der Badergassewobei man wohl das vorhandene histo-
rische Grabenbauwerk nutzteowie beieiner Reglation im ehemaligen Mun-
dungsbereich des bhigrabens inden einschlagigeAkten des Stadtarchivs

keine Rede mehr davpweil ja inzwischen der Querschlag an der Obermiihle
stattfand
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Bild 18: Das Bild zeigt ein€usammenstellungon Hinweisen zlBaumalnahmen an der
Wende vom 19. zum 20. Jhd., die |&kten des Stadtarchieen Bereich des im 18. Jhd. ver-
legten Muhlgrabettunterlaufs tberformt haben



Die Pflasterung i m BeuendBrickidh ede cliB8t8 rea
nachweislich um 193@ild 19) die angrenzenden Stral3en, bevor nach 1950 er-

neut die oben geschildertegrundhafterBaumalinahmen in der Badergasse
stattfandenSpatestens bei dieser Gelegenfimigehbarer Sammlew)irften

viele bauliche Zeugen des verlegten Muhigrabens dtigg@rschwunden sein

Leider fehlt wie gesagtiedwede bauarchaologische Dokumentation des histori-
schen Gerinnes in der Badergasse, das ja bei den Bauarbeiten (man vergleiche

die Bilder9, 18 und 19auf jeden Fall immer wieder betroffen war.

Bild 19: Historische Pflasterung im Kreuzungsbereich Badergasse/Muhlenstra@dar
1938(Im Foto- aus Akten des Stadtarchivsst auf der rechten Seiteoch dievollig intakte
Badergasse 7 zu seheng]. auchBild 31.Hierbei handeltes sich um das Wohnhaus des
Mdllers. Leider ist die Hinweistafel am Giebel des Langshauses, weil3er Pfeil, nicht lesbar.)

Mit Bezug auf die Rolle von Altfrankenbekgnnman nurbehaupten, dass mit

dem Ausfall der Untermuhle einer der im wirtschatftliclsnnesicher seiner-
zeitbedeutsamsten Impulsgeber aufhdrte zexistieren Schliel3lich wadamals

die Wasserkraft die einzige Grundlage eines Maschinenantriebs, wenn in diesem
Fal | auch Anurid die eines Mahl wer kes.
Langer (1) und(2): Wassermuhlen haben iausgehendenlittelalter vielfach

ganz wesentlich zur Stadtwerdung beigetrag@bei man insbesondede ju-

ristische Seitelieses Vorgangeaibedenkerweild Indem es namlich den Stadt-
blUrgernauf verschiedenen Wegegelang, den Grundherren die Muhlenrechte



abzunehmen, festigtesich maf3geblich dikinktionale und die verfassungsma-
Bige Verstadterung

Die Gewerbeund Marktsiedlundhltfrankenberg konnte den Verlust zu Beginn
des 17. Jahrhundertsvareinstweilen verkraften, deres entstanenja in sei-
nem Bereiclviele neueStadtlausemit Geschaftsfunktion Ein Vergleich der
Lageplane zu 1617 und um 1800 in BMdzeigt dass diegben ganz beson-
ders fur das UntermihleQuartier zutrifft (Die beiden LageplaAusschnitte
wurden in etwa gr°Cengleich Aeingenorc
ger Landaufnahme sind die Standorte der Oberm8hlenarzdPfeile) und der
ehemaliga Untermiihle {ote Pfeile) sicherpositionierbarWo sich 1617 keine
Gasse und keinBebauungbefanden die zu dieser Zeit zwanachweislich,
siehe unten, noch vorhandenear, doch wurderdie ausgemusterteBauwerke
der Untermthlem Lageplanganz einfach ignoriertsind um 1800 beiderseits
der Badergsse komplette Hauserreihen eingetragr es iszudembezeich-
nend,dassdasHaus Badergasse 4 iamemaligerBereichder Untermihlentg-
licherweise von Tuchmachemu einem Wohngeschéaftshaus umgebautde
denn als erster nachweisbarer Eigenttimer firmzier1669ein solcher namens
Samuel Vogelsangiehen Langer/Langer(1).

Bild 20: Vergleich alter Lageplane zu Frankenberg/Sa (1617 und um 1800). Zu beachten ist,
dass im linken Teilbild nichtwei FlieRgewasser, sondern nur ein@gahrscheinlich der
Muhlbach- eingetragen wurden. Die Muhlen lagen aber gemaR den Pfeilspitzen eindeutig am
Muhlgraben, also ein fehlerhafter Eintrag!



Wir halten jedenfalls fest, dass die Grabenfuhmzsigveisein der Mitte der Ba-
dergasse erfolgtevas jedoclkeinesfallsm Widerspruch zu den bauarché&ologi-
schen und archaologischen Feststellungen beztiglich des Standortes vom Ma-
schinenhaus der Untermihlad damit des urspringlichen Verlaufs des Mihl-
grabenssteht.Es stellten sich vielmelei den Sanierungsarbeitam Kultur-
denkmal Badergasse {eckigentlich@ Fixpunkteder Mihlengeschichte in der
stadtischen Griinderzeit und im ausgehenden Mitteladtexrus, worauf nun
nocheinzugehen ist.

Das Maschinenhaus dehistorischen Untermuhle

Entsprechender Bedeutung seis&igentiimersm 17. Jahrhundertjenem
Mitglied desTuchmacherund Ratsherrengeschlechtes tfagelsands - ist de
Badergasse 4 ein fur die Bauzeit und Ortslage rajgtiigumig und grof3zigig
angelegtes PatrizierhalBrandspuren belegen zwar derelleicht mehrfachen)
vollstandigen Abbrand, doch ist es am Ende des 18. Jahrhunderts laut
dendrahrondogischer Untersuchung der Hblzer um 1188er auReren Form
mit seinerewei DachSpeichergeschossen wattitgehend wieder hergestellt
worden.Wenn auch die O&assade auf der Hofseite und das Treppenhaus dies-
mal massiv ausgefuhrt wurden, so hielt man am markatéeitischer-ach-
werk (grof3e Fenster, groRe Bauhohe) im Innerenawddier StralRenseite fest
siehelLanger/Langer(2).

Schonbei der Umwidmung des Baukorperach 1614 hat es sich jedoch nicht

um einen kompletten Neubau, sondern um den weitreichenden Umbau eines be-
reits méarfach veranderten Gebaudghandelt.Insbesondere lassen sich an-
handvon Trennfugen Auf3en und Innemvandg sowiesehr unterschiedlichen
Deckerarten undhdéhenmit ihrenspeziellerBauteilausfiihrungeklar dieBau-
weisevon sehr vieklteren Perioden unterscheiden.

Wie es sich zeigte, fuhrte gerade Beuforschungls Begleitung der Sanie-

rung, siehdBock (2) Lorenz Langer/Langefl), zudem zu einem vdllig Gberra-
schenden Ergebnis: Im Kulturdenkmal Badergdssied Hoch und Tiefbau-

teile integriert, die zweifellosinerseitzummittelalterlichenBestand und ande-
rerseitszumim 16. Jahrhundert umgebauten Maschinenhaus der Untermtihle ge-
horen. Sehr ungewo6hnlich ist zudem das Ergebaigh in Verbindung mit ae
archaologischen Befunden und Fundgegenstandasses sich wohl von An-

fang an undvahrend der gesamten Nutzungsdaigrl614um eine ImausMa-
schinenalage gehandelt haben muss. Das bedeutet, dass die Wasserkraft voll-
standigunterdem Dach einesiassven Gebaudes genutaturde. Camitist wohl

eine gewisse klimatische Unabhangigkeit erzigitden Es kamen allerdings
erhebliche Zweifel auf, inwieweit deufwandige Realisierung einehBusSi-
tuation nur fir den Zweck einer Kornmulgerechtfertigt warln Deutschland

ist diesehersehr seltenjedochwenn, danrstets mit speziellem Hintergrund



vorgekommer{siehe z.Bwww.wasserkunstandau.d& Vielmehrkdnnteein
entsprechender mittelalterlicher Vorganger daftir verantwortlich sein, dem ganz
andere Funktionen zugedacht waren. Darauf deuten jedenfalls u.a. Schlacken
Funde hin, auf diauchnoch einzugehen ist.

Wichtige Argumente fur didifferenziertelnterprettion liefere zunachster
Hochbaubestand, dessen zahlreiche Erdges@egshasen schematisch und in
bauzeitlicher Zuordnungls Entwurfflr eine Systematikus Bild21 ersichtlich
sind. Schon die ungewdhnlich vielen durchgangigen Mauerwerksfugeten
Skizzen geradliniggestrichelt angedeutevermitteln jene unterschiedlichen
Bau bzw. Umbauabschnitte.

Mauerrest
vom Nach-

W2

/ Historisches
Tiirgewiinde

Treppenhaus
mit Rundsaule

bargebaude

E
- -. 15./16. Jahrhundert

17. Jahrhundert

18. Jahrhundert W9

19. Jahrhundert

vom Nach-
bargebaude

)
|
Mauerrest |
|
I

Bild 21a: Skizzierungaller (farblich differenziertenBauphasen und bauarch&ologisch be-
deutsame Befunde im EGBestand der BadergasséRie gestricheltergeraderiinien mar-
kieren Baufugen im Bestand. Alle anderen gestrichelten Linien deuten geelidintalige
Durchlasse bzw. Gewdlbedecken an.)
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Bild 21b: Getrennte Bizzierung der Bauteile, die in den verschiedenen Jahrhunderten durch
Baumal3nahmeimm EG-Bestand der Badergassedtstandetzw. jeweils hinzukamen.

Die genaue bauarchaologische Analyse des durch mehrere, gut unterscheidbare
Bauperioden gepragten Gebaudes gibchliel3lichzu folgendem Zwischener-
gebnis:



* BauwerksProportionen

Der Giebel und daBEG-Raumgefiige erinnemoch immer an die Mihlenfunk-
tion mit InhausWasserrad, wenn man alle baulichen Befunde berlcksichtigt
(z.B.dieinsgesamtiinf nachtraglich vermauerdogendffnungen in den bei-
den Giebeln, Gmdrissproportion des EQaumes R1 in Relation zu Turge-
wandeT undTreppenhausowiezuden Innenwanden W 7 bis W 9 als Raumtei-
ler und Trager der neu eingezogenen KreuzGewdolbedecken

* Bauphasd 3./14. Jhd.

Wenn man auch tber dieangenommenBauzeit diskutieren kann, so istrd
dreiachsig gegliederte zweistockige Gielnebestreitbadas alteste Bauteitlas
in diese Periode g4 (siehe hierzu die Anmerkung unteBer Giebelenthielt
urspringlich dre(romanische?Bogendffnungen im ECEine viertebefand sich
hofseitig- heute vermauertim ObergeschossieheLanger/ Langel1). Die
mittleren zweidervier GiebetMauerpfeilermarkierenunter Verwendung von
groRen Kragteinereinen deutlichetdbersand dedariiber stehendéviauer,
wasinsbesondere eirgauseitdbeabsichtigtdauerAul3enseite bestimn(Bil-
der10und?22). Von gréf3ter Bedeutung sirmidemdie Dimensionierung und
die Anordnung des Muhlgrabéauwerkesxaktin Bezug zur stral3enseitigen
Bogenodffnung vgl. Bild 12 - was die urspringliche Funktion und das ge-
schétztesehr hoh&\lter des Giebels unterstreiclialle Bogendffnungemm EG
sind spéater zu unterschiedlichen Zeiten mit drei Mauerschalen geschlossen wor-
den. Bis zum Abbruch des Nachbargeb&audes Badergassae ake Giebetu-
demals Zwischenwanil.



Bild 22: Die Fotos belegen den mit Konsolsteinen (nur auf den beiden Mittelsaulen, siehe
Pfeileim oberen Teilbil)l abgestitzten Maueriberstand, womit die ursprtingliche Aul3enseite
des historischen Giebels eindeutig bestimmt ist. Der Doppeipfdédr Innenansichharkiert

die durchgéangigé-uge zwischen der Bogenausmauerund der Stutzsaulegl. Bild 21

Man erkenh- nachdem die innere Vorwand abgebrochen wuald der Innenseitéltputz
undAltanstrich Der gleiche Aufbau wurde auch auf der AuRenshédses Wandbauteiles
festgestellt, was die dreischaliBegenwrmauerung in zwei Schritten im 17. dalmdert be-

legte, siehe Bild 21.



